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Intervenants

Maitre d’ouvrage :
¢ Maud Bernard, Pilote de la concertation du projet Thermo-sur-Seine
¢ Raphaélle Marcadal, Directrice des relations institutionnelles et de la communication
¢ Clémentine Ricour, Responsable communication du projet Thermo-sur-Seine

Commission Nationale du Débat Public (CNDP) :
e Christophe Dague, Garant de la concertation préalable

AMO Concertation :
¢ Maxime Leconte, Consultant
e Claire Baty, Consultante

Environ 35 participants

1. Cadre de la rencontre

Dans le cadre de la concertation préalable sur le projet Thermo-sur-Seine, une deuxiéme
rencontre mobile s’est tenue le 4 septembre 2026 sur le marché de la rue de Rome a Alfortville,
situé a proximité du site, et proposé par la mairie d’Alfortville au porteur de projet pour organiser
cette rencontre.

Les rencontres mobiles ont pour objectif d’aller a la rencontre des habitantes et des habitants
directement dans différents lieux du territoire. Elles offrent un temps d’échange simple et
accessible pour découvrir le projet, consulter les documents papier de la concertation, poser des
questions et partager son avis.

2. Dispositif mis en place

Un stand dédié a la rencontre mobile a été installé sur le marché. Il était composé d’un espace
d’échange et d’'un mur d’expression permettant a la fois d’informer le public et de recueillir des
contributions. Plusieurs outils étaient mis a la disposition des participants :

e Des post-it proposés aux participants pour rédiger des contributions et les déposer sur le

mur d’expression ;

¢ Des questionnaires papier a remplir sur place proposés aux participants ;

e Des dépliants « L'essentiel du projet » distribués aux participants ;

o Des flyers avec le calendrier des rencontres distribués aux participants ;

e Des exemplaires du dossier de concertation disponibles en consultation.
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3 questionnaires papier ont été récoltés sur place lors de cette rencontre.
0 post-it n’a été récolté lors de cette rencontre.

3. Synthése des échanges

Environ 35 personnes ont été rencontrées sur le marché, donnant lieu a des échanges de durée
variable. Une maijorité des participants connaissaient peu, voire pas du tout, le projet Thermo-
sur-Seine et la concertation préalable. lls ont ainsi pu s’informer auprés de I'équipe présente sur
le stand. Quelques participants étaient déja informés du projet, notamment a travers I'actualité
relayée dans la presse au cours des derniers mois.

Au début de la rencontre, plusieurs membres d’associations étaient présents afin de distribuer
des tracts et partager leur opposition au projet directement sur le stand. Ces membres ont ensuite
été invités a se déplacer par le placier du marché a I'entrée de celui-ci.

Au cours des échanges, plusieurs sujets, questions et préoccupations ont été exprimeés. lls sont
restitués ci-dessous, regroupés par thématiques.

Plusieurs participants se disent ouverts au projet, notamment au regard des objectifs de
transition écologique du réseau de chaleur et dans un contexte de hausse du prix du gaz.

A Tlinverse, d’autres participants expriment leur opposition au projet Thermo-sur-Seine ou
indiquent avoir besoin d’informations complémentaires avant de pouvoir se forger un avis.

Plusieurs échanges portent sur les combustibles solides de récupération (CSR). Une participante
demande notamment ce que recouvre précisément la catégorie des déchets d’activités
économiques (DAE).

Une participante semble particulierement sensible au fait que le projet entrainera la fermeture de
deux installations fonctionnant au gaz a lvry et Vitry et qui alimentent aujourd’hui le réseau de
chaleur. Elle souligne que cette information ne lui a pas été donnée lors d’une rencontre
organisée par une association opposée au projet au printemps dernier.

Une participante estime qu'il faudrait prioritairement réduire la production de déchets et renforcer
les capacités de recyclage plutét que de développer une chaufferie utilisant des CSR.

Les modalités d’acheminement des combustibles sont également questionnées. Un participant
s’'interroge sur le choix du transport fluvial entre Ris-Orangis et Vitry-sur-Seine et propose
d’étudier une alternative ferroviaire. Il demande pour quelles raisons cette option n’est pas
présentée dans le dossier de concertation.
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Plusieurs participants questionnent le choix d’'implantation de la chaufferie a Vitry-sur-Seine.
Certains évoquent la pollution déja présente sur le territoire et expriment un sentiment que les
communes de banlieue accueillent une part importante des infrastructures et activités
nécessaires au fonctionnement de la métropole parisienne, ainsi que les nuisances et impacts
qui peuvent y étre associés.

Certains participants souhaitent que la chaufferie soit implantée sur un autre territoire.

Les impacts potentiels du projet sur la qualité de I'air et la santé constituent un motif d’inquiétude
pour plusieurs participants. Certains témoignent de préoccupations liées a I'état actuel de
I'environnement local en évoquant les restrictions de consommation d’ceufs issus de poulaillers
domestiques en Tle de France, directement attribués selon certains participants au centre
d'incinération du Syctom situé a lvry-sur-Seine.

Des participants font également référence aux émissions atmosphériques de I'ancienne centrale
thermique a charbon d’EDF a Vitry-sur-Seine, qui restent présentes dans leur mémoire de ce
site industriel. Dans ce contexte, plusieurs craintes sont exprimées quant aux émissions de la
future chaufferie, en particulier concernant les particules fines et les poussiéres.

Plusieurs participants partagent leur intérét de s’informer sur le projet et leur volonté de participer
a la démarche de concertation.

Des participantes s’interrogent sur les suites qui seront données au projet a lissue de la
concertation préalable. Elles font notamment référence a leur expérience de participation au
débat public organisé par la CNDP sur le projet d’amélioration de la qualité de I'eau potable porté
par le Syndicat des Eaux d'lle-de-France (SEDIF). Elles indiquent avoir conservé de cette
expérience le sentiment que le projet avait peu évolué malgré les nombreux avis exprimés au
cours du débat public. Cette expérience nourrit leurs interrogations sur la maniére dont les
contributions formulées dans le cadre de la concertation du projet Thermo-sur-Seine seront
prises en compte dans la suite du projet.
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